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Resumo

O objetivo neste estudo foi avaliar o efeito da polimerizagdo convencional e por ebulicdo nas propriedades
brilho, rugosidade, dureza e resisténcia ao impacto de resinas acrilicas. As propriedades brilho, rugosidade,
dureza e resisténcia ao impacto de resinas acrilicas ndo foram influenciadas pelas técnicas de

polimerizag&o.
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Introducdo |

A rugosidade de superficie de base de prétese
esta intimamente relacionada com o acumulo de
biofiime e pigmentagdo extrinseca, enquanto a
dureza se relaciona com a abrasividade e
desgaste dos materiais poliméricos’. O brilho do
material € uma caracteristica extremamente
importante que tem efeito sobre a percepcdo da
cor e estd diretamente relacionado com as
condicdes de polimento da superficie da base de
prétese’. Propriedades mecanicas, tais como
dureza e resisténcia ao impacto desempenham
funcdes importantes no uso de resinas acrilicas,
considerando que alteragBes ao longo do uso
podem promover amolecimento da superficie das
resinas influenciando no desgaste e na
rugosidade podendo favorecer o acumulo de
biofilme.

Outro fato que pode alterar a condicdo de lisura
da superficie de resinas é a ocorréncia de micro-
porosidades, do estagio plastico, da temperatura
de polimerizacdo, da presséo insuficiente durante
a polimerizacéo e da viscosidade das resinas®.
Além disso, fatores inerentes as propriedades
fisicas da resina, diferentes processamentos®® e
relacdo significante entre dureza, rugosidade e
brilho, e da resisténcia ao impacto, seria
conveniente verificar o efeito de tipos de
polimerizacdo sobre essas variaveis.

Resultados e Discussao |

Os resultados submetidos & ANOVA e teste de
Tukey (5%) mostraram que ndo houve diferenca
significante entre grupos, embora a resina
polimerizada convencionalmente tivesse melhor
desempenho nas propriedades avaliadas em
comparagcdo com a polimerizada por ebuli¢éo.
N&o houve diferenca significante entre métodos
de polimerizacdo e entre resinas. Esses
resultados ndo concordam com  estudos
anteriores, quando alteracdo dimensional linear,

dureza e resisténcia ao impacto de resinas seriam
influenciadas pelos ciclos de polimerizagéoﬁ,
assim_como desinfecgdo simulada por micro-
ondas’. Diferencas de dureza entre resinas
ativadas convencionalmente, por ebulicdo e
micro-ondas existem nessas resinas®. No estudo,
as diferencas ndo ocorreram porque as resinas
tém similar composicdo basica. Alega-se também
que valores similares de resisténcia a fratura sao
devidos a resiliéncia®, fato verificado no estudo.

Brilho e rugosidade s&do material-dependente e
influenciadas pelo polimento e forca; ou seja,
rugosidade e brilho variam entre materiais. O
brilho é mais consistente do que a rugosidade,
apesar da estreita associacéo®. Como polimento e
forca foram padronizadas, os resultados foram
similares. Como lisura e brilho sdo dependentes
da dureza’, os resultados seguiram este padréo.

Conclusodes

As propriedades brilho, rugosidade, dureza e
resisténcia ao impacto de resinas acrilicas néo
foram influenciadas pelas técnicas de
polimerizacao.
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